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Biirgerfragestunde

Eine Birgerin aus dem Ortsteil Waldhilsbach, deren Kind den dortigen stadtischen
Kindergarten besucht, fiihrt aus, dass der Bauwagen der Waldgruppe im Oktober
2018 gesperrt worden sei. Im Marz 2019 sei ein Bauantrag fiir einen neuen Bauwagen
gestellt und die Baugenehmigung Ende 2019 erteilt, sowie der Bauwagen bestellt
worden. Bei der angegebenen Lieferzeit von sechs Monaten sei genug Zeit verfligbar
gewesen, um den Bauwagenplatz vorzubereiten. Im Sommer 2020 sei der Bauwagen
geliefert worden, allerdings sei bis heute der Stellplatz nicht vorbereitet worden. Der
Bauwagen hatte in den Matsch gestellt werden missen und wadre nie wieder
rauszubekommen gewesen. Sie sagt, der Biirgermeister habe ihr zugesagt, dass alles
vorbereitet werde, aber das habe nicht gestimmt.

Der Birgermeister antwortet, das sei damals sein Kenntnisstand gewesen. lhm sei
diese Information gegeben worden, die leider nicht gestimmt habe.

Die Birgerin bittet den Birgermeister, kiinftig bei der Person, die die falsche
Auskunft gegeben habe, haufiger nachzupriifen, was sie sage. Gerade unter
Pandemiebedingungen sei die Notlosung im Kindergarten fir die Kinder eine
Zumutung. Sie fragt, wann die Freigabe des Platzes erteilt werde. Seit zweieinhalb
Jahren habe es keine Waldgruppe geben kénnen.

Der Birgermeister erwidert, die Waldgruppe sei ein Teil des Konzeptes im
Kindergarten Waldhilsbach, nicht der Hauptteil. Alle Kinder wirden betreut. Eine
schwierige Personalsituation sei noch hinzugekommen. Die Waldgruppe hatte oft gar
nicht betreut werden kénnen. Es sei vieles schiefgelaufen, das sei in der Verwaltung
auch thematisiert worden. Nach seinem Kenntnisstand solle der Bauwagen Ende
nachster Woche also spatestens bis zum 1. Mai 2021 gestellt werden. Er verspricht,
ein besonderes Auge darauf zu haben.

Die Birgerin sagt, es sei urspriinglich ein Vordach fir den Bauwagen vorgesehen
gewesen, das sei im Bauantrag anzugeben vergessen worden. Sie bittet flir schlechtes
Wetter um eine schnelle, unblrokratische Losung.

Der Biurgermeister lenkt ein, dass auch die Stadt ans Baurecht gebunden sei. Wenn
es eine Losung ohne Bauantrag gebe, solle diese umgesetzt werden, andernfalls
werde ein entsprechender Bauantrag gestellt.

Ein Neckargeminder Birger, fragt, wo in Neckargemiind das auf der stadtischen
Homepage geschilderte Konzept fiir Radwege zu erkennen sei. Er sehe nur kaputte
und nicht vollendete Radwege.

Der Biurgermeister widerspricht, es gebe nicht nur kaputte Wege. Die Stadt habe ein
Radwegekonzept und arbeite daraus fortlaufend alles ab, was in stadtischer Hand sei.
Sicherlich seien noch einige Punkte offen, insbesondere die Bahnhofstral3e. Auch hier
sei die Verwaltung dran, unter anderem in der heutigen Sitzung im Rahmen des
Larmaktionsplans.

Der Birger sagt, es seien teilweise ganz einfache Malnahmen noétig, zum Beispiel
miussten die Markierungen auf der Wiesenbacher Stralle nachgezogen werden, die
FalltorstraBe sei ohne Federung mit dem Fahrrad nicht zu fahren und die
BahnhofstralRe sei mehrere Meter breit und nirgends sei Platz fiir Radfahrende.

Der Blrgermeister antwortet, dass die Bahnhofstralle eine Bundesstralie sei, da habe
die Kommune keine Handlungsbefugnis.

Der Biirger fragt, wo die gute Zusammenarbeit mit Kreis und Land sei, mit der sich
die Stadt auf ihrer Homepage riihme.
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Der Birgermeister erldautert, die Stadt habe bei der Fahrbahnsanierung der
Bahnhofstrale darauf hingewiesen, dass Mallnahmen fir den Radverkehr
mitbetrachtet werden sollten. Das sei nicht geschehen. Er lasse sich nicht vorwerfen,
nichts fir den Radverkehr zu tun. Man sehe bei dem Verkehrsversuch des B37-
Radweges, wie in den sozialen Netzwerken und Leserbriefen Autofahrende gegen
Radfahrende atzten, allein weil eine Spur wegfalle. Er sehe den B37-Radweg als gut
machbar.

Ein_Mitglied des Klimaschutzbeirats, fragt, warum bei den Parkplatzen der
neugebauten Supermarkte Edeka und Rewe nicht die Umweltstandards in Sachen
Wasserversickerung, Vermeidung von Warmeinseln und Begriinung beachtet
worden seien.

Der Birgermeister raumt ein, dass es von allen Beteiligten, in Verwaltung,
Gemeinderat und von den Tragern o6ff. Belange versdumt worden sei, hier Vorgaben
zu machen. Die Parkplatze erhielten einen versickerungsfahigen Asphaltbelag; fir die
Warmebildung seien die asphaltierten Parkplatze jedoch tatsachlich sehr unglinstig.
Auch die fehlende Begriinung habe das Gremium bei der Baugenehmigung leider
Ubersehen. Es sei wichtig, hier keine Warmeinseln zu schaffen, sofern noch moglich.
Der Klimaschutzbeirat erwidert, im genehmigten Bauvertrag mit Edeka seien keine
UmweltmaBnahmen beriicksichtigt.

Der Birgermeister bestatigt dies. Nachtraglich Pflanzinseln anzubringen sei nahezu
unmoglich. Das sehe man beispielsweise an den Baumen vor dem Schulzentrum. Hier
sei kein ausreichendes Fundament fiir die Baume vorgesehen worden und die Bdume
kénnten nicht wachsen.

Der Klimaschutzbeirat berichtet, vor liber zehn Jahren habe er von der Stadt einen
Baum vor sein Haus pflanzen lassen. Der Walnussbaum sei jetzt viele Meter hoch. Es
gehe also, wenn man dem Baum Platz gebe.

Der Burgermeister erganzt, es komme auch auf die Wahl des richtigen Baumes an.

Ein__Neckargemunder Birger erklart, einen Antrag nach LIFG zu den
ErschlieBungskosten der Neckarriedkopfhiitte gestellt zu haben. Es fehlten noch
Unterlagen, zum Beispiel das Protokoll der Sitzung, in der der Gemeinderat den
Kosten zugestimmt habe sowie der Pachtvertrag.

Der Birgermeister erklart, dass der Pachtvertrag nicht-6ffentlich sei. Es gebe in
Neckargemiind genau zwei Menschen, die die Neckarriedkopfhitte kritisierten. Er
berichtet, der Birger habe in einem Schreiben an die Verwaltung angekiindigt, eine
Plakette an die Neckarriedkopfhiitte und den Fahrradstellplatz vor dem
Terrassenfreibad anbringen zu wollen, die die Orte als Spenden der Steuerzahler und
,Frank-Volk-Gedachtnisstatten” ausweisen sollten. Sollte der Herr dies tatséchlich
umsetzen, werde der Birgermeister ihn wegen Sachbeschadigung und Verleumdung
anzeigen.

Der Birger fragt, warum der Biirgermeister ihn bedrohe. Er wolle doch seine Arbeit
wirdigen.

Der Birgermeister wirft dem Herrn vor, ihn lacherlich machen zu wollen. Er bedrohe
den Herrn nicht, sondern habe ihm nur die rechtlichen Konsequenzen seines
Handelns dargelegt.




Ein Mitglied des Bauausschusses erinnert daran, dass im vorhabenbezogenen
Bebauungsplan des neugebauten Edeka-Marktes eigentlich eine zweigeschossige
Bebauung und ein weiteres Gewerbe, namlich ein Fitnessstudio vorgesehen waren.
Der Birgermeister bestéatigt das. Der Bauherr miisse das jedoch nicht ausreizen, er
dirfe nicht hoher bauen, aber sehr wohl niedriger. Es habe urspriinglich den Plan
gegeben, ein Fitnessstudio zu integrieren. Das habe sich aber zerschlagen.
Das_Ausschussmitglied fragt, ob die Anderung in eine eingeschossige Bebauung
beantragt worden sei.

Der Biurgermeister wiederholt, dass das nicht notwendig sei.

Das Ausschussmitglied sagt, das sei nicht unbedingt im Interesse der Stadt. Er hatte
sich gewlinscht, dass nochmal Gesprache mit dem Bauherrn stattgefunden hatten,
wenn der erste Anlauf gescheitert sei.

Der Biurgermeister erklart, es habe weit mehr als nur einen Anlauf und ein Gesprach
gegeben. Die Firma Edeka und das Fitnessstudio seien dennoch nicht
zueinandergekommen.

Das Ausschussmitglied beklagt den Anachronismus, in der heutigen Zeit eine
Versiegelung wertvollen Bodens fir eine Flachdachwiiste zu machen. Die
Moglichkeiten des Bebauungsplans hatten ausgenutzt werden sollen. Er fragt des
Weiteren, ob der Stadtverwaltung die Holzbauoffensive Baden-Wiirttemberg
bekannt sei; demnach wiirden 6ffentliche Gebdude in Holzbauweise gefordert. Diese
Bauweise sei aus Sicht des Klimaschutzes und der Ressourcenschonung fir das
geplante Feuerwehrhaus in Dilsberg sinnvoll.

Der Birgermeister antwortet, dass die Forderprogramme grundsatzlich bekannt
seien, nicht alle ergdben fiir die Stadt Sinn. Die Verwaltung halte eine Holzbauweise
bei einem systemkritischen Gebaude fiir schwierig. Es gabe andere Anforderungen
an ein Feuerwehrhaus als etwa an einen Kindergarten. Dort wiirden beispielsweise
Chemikalien gelagert und eine dauerhafte Stromversorgung misse gewahrleistet
sein.

Das Ausschussmitglied erwidert, es giabe im Land diverse Feuerwehrhduser in
Holzbauweise.

Ein weiteres Mitglied im Klimaschutzbeirat und in der Steuerungsgruppe
Stadtleitbild, sagt, seit Beginn der Corona-Pandemie seien die Sitzungen des AK
Stadtleitbild weggefallen. Er bittet darum, das wieder aufleben zu lassen.,
insbesondere bei Themen wie dem Mikroklima in der Stadt und dem
Starkregenmanagement. Er wiinsche sich auch eine intelligentere Stadtplanung und
nennt ebenfalls das Beispiel ,,Edeka-Neubau”. Es kdnnte besser sein, selbst zu bauen
und zu vermieten.

Der Birgermeister antwortet, wenn die Stadt das Geld hatte, um fiir 6-7 Millionen
Euro einen Gewerbebau zu errichten und zu vermieten, dann wiirde sie das machen.
Die Stadt Neckargemiind sei seit jeher finanzschwach, was bedeute, man miisse so
ein Projekt Uber Kredit finanzieren. Die Stadt betreibe Stadtplanung in dem Rahmen,
der ihr zur Verfligung stehe, so habe sie sich fiir ein Co-Working-Spaces Projekt mit
der Villa Menzer beworben. Er schlagt vor, dass der AK Stadtleitbild virtuell tagen
kdnne.

Der Biirger spricht die Ressource Holz an, es fehle laut Forstamt im Umkreis an
kompetenten Sagewerken.




Der Birgermeister erklart, dass die Wirtschaft selbststandig agiere, die Stadt konne
nur bedingt Einfluss nehmen. Das Thema kénne die Kommune nicht I6sen.

Der Burger fragt, warum eine Stadt nicht unternehmerisch denken kénne.

Der Burgermeister antwortet, dass die Stadt andere Aufgaben habe. Die freie
Marktwirtschaft dirfe frei agieren. Die Kommune konne hdchstens
Rahmenbedingungen schaffen, aber nicht der Wirtschaft vorschreiben, was sie zu tun
habe.

Die Inhaberin eines 6rtlichen Reisebiiros hat der Berichterstattung der Rhein-Neckar-
Zeitung zum Haushalt 2021 entnommen, die Stadt Uberlege, eine Bettensteuer
einzufihren. lhre Firma sei seit Jahrzehnten im Bereich Touristik tatig. Sie stellt in
Frage, ob diese Bettensteuer wirklich durchdacht sei. Vor ein paar Jahren habe die
Stadt Heidelberg die gleiche Idee gehabt, die an massivem Widerstand der Hotels
gescheitert sei. Auch der Verwaltungsaufwand miisse bedacht werden. Die Wirkung
einer Bettensteuer sei eher, dass der Tourismus verprellt werde. Ihr Reisebliro meide
fir seine Gaste Stadte mit Bettensteuer, Kurtaxe und dhnlichem. Daher wiirden unter
einer Bettensteuer Hotels und Gewerbetreibende durch wegfallende Einnahmen
leiden.

Der Biirgermeister antwortet, ihn habe eine Bettensteuer noch nie davon
abgehalten, irgendwo hinzureisen. Noch sei das Thema nicht auf der Tagesordnung
des Gemeinderats gewesen, sondern lediglich in der Klausurtagung angesprochen
worden.

Die Birgerin erganzt, es gabe Schatzungen, dass die Erholung des Tourismus in
Deutschland Jahre dauern werde. Die Branche brauchte gerade jetzt Entlastung.

Der Birgermeister bestatigt, es werde gewiss lange dauern, bis wieder das , Vor-
Corona-Niveau” erreicht sei. Daher sei es wichtig, touristische Attraktionen vor Ort
zu haben, wie zum Beispiel die Neckarriedkopfhiitte.

Ein Dilsberger Biirger berichtet, er habe sich beim Planungsbiiro Sternemann
erkundigt, wie weit die Ausfihrung des geplanten Feuerwehrgerdtehaus-Baus im
Ortsteil Dilsberg seien. Nachdem er von dem Biliro keine Auskunft erhalten habe,
frage er nun die Verwaltung nach dem aktuellen Stand.

Der Birgermeister antwortet, grundsatzlich bekame die Biirgerschaft Auskunft bei
der Verwaltung und nicht bei dem von der Verwaltung beauftragten Ingenieurbiiro.
Der Biirger habe bei der Stadtverwaltung bereits mehrere Anfragen gestellt. Einen
neuen Kenntnisstand gebe er ihm heute nicht, zumal der Biirger dem Burgermeister
in der letzten Biirgerfragestunde Ligen vorgeworfen habe.

Der Birger protestiert vehement dagegen. Er fragt, wie die Stadt die von ihm
geschatzten Real-Baukosten von 3,7 Millionen Euro finanzieren wolle.

Der Birgermeister antwortet, dass die Kosten nur dann so hoch wirden, wenn
einzelne Anwohner das Projekt weiter verzogerten.

Der Birger sagt, das Starkregenrisiko sei nicht genligend bedacht worden. Bei
Starkregen kamen die Feuerwehrleute nicht auf den Parkplatz. Er wirft dem
Blrgermeister vor, nicht mit der Birgerschaft zu diskutieren.

Der Birgermeister antwortet, wenn es mehrere Biirger waren, statt nur die direkten
Angrenzer und diese bereit wéren, sachlich zu diskutieren, wiirde er das tun. Er sei
vielfach darauf angesprochen worden, mit welchen Aussagen die Biirgerinitiative
gegen den Neubau des Feuerwehrhauses auf Unterschriftenfang fiir ihre Petitionen
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gegangen sei. Viele Blrgerinnen und Blrger hatten gesagt, sie hatten ihre
Unterschriften unter Vorspiegelung falscher Tatsachen getdtigt und mochten sie
wieder zurlicknehmen.

Vorlage und Kenntnisnahme des Protokolls Nr. 03/2021 vom 23.03.2021

Sachvortrag:
Das Protokoll liegt den Stadtraten im Wortlaut vor.

Beratung:
Stadtratin Dr. Welter merkt an, dass im TOP 6 in der Beschlussfassung das zeitliche

Ziel ,bis 2024“ fehle.
Frau Polte bestatigt und verspricht, dies zu erganzen.

Beschluss:
Das Protokoll wird von den Urkundspersonen unterzeichnet und vom Gemeinderat
zur Kenntnis genommen.

Bekanntgabe der in nichtéffentlicher Gemeinderatssitzung Nr.03/2021 vom
23.03.2021

Sachvortrag:
Die Vorlage des FB1 — Offentlichkeitsarbeit, Gremien ist dem Original-Protokoll als

Anlage beigefligt.

Beratung:

Beschluss:
Verlesen gemal Vorlage

Liarmaktionsplanung: Abwadgung und Beschluss liber die Ergebnisse der erneuten
Offenlage

Sachvortrag:
Die Vorlage des FB 6 — Bauwesen, Tiefbau, Verkehr ist dem Original-Protokoll als

Anlage beigefugt.

Beratung:
Stadtrat Katzenstein flihrt aus, ,was lange wahre, werde endlich leiser”. Vor neun

Jahren sei die Fraktion der Griinen von einem Biirger angeschrieben worden, der
darauf gedrangt habe, dass etwas unternommen werde. Lairm mache krank. Viele
Biirgerinnen und Bilirger wiirden von den zu beschlieBenden MaRnahmen profitieren,
die Stadt gewinne an Lebens- und Aufenthaltsqualitat, Gesundheitskosten wiirden
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gesenkt und die Verkehrssicherheit gewinne. Der Klimaschutzbeirat und eine
Blrgerin hatten eine Verlangerung der verkehrsberuhigten Strecke in der
Wiesenbacher StraBe gewiinscht, dies gehe derzeit verkehrsrechtlich nicht. Der
OPNV habe darauf hingewiesen, dass durch die MaRnahmen eine neue Taktung nétig
werden konnte. Auch in Heidelberg habe es eine Anderung in Tempo-30 auf der
Linienstrecke 35 gegeben, somit sollte die Stadt Heidelberg an eventuellen
Mehrkosten beteiligt werden. Akzeptanz und Verstdandnis bei den Autofahrenden
wirden womaoglich nicht gleich da sein. Daher sollte zu den 30er-Schildern der Zusatz
,Larmschutz” aufgestellt werden. Auch der Radverkehr solle in die MaRnahmen
miteinbezogen werden. Er fragt, bis wann die MaBBnahmen umgesetzt werden
kénnen. Es gibe zudem eine hohe Uberschreitung der Lirmemissionen im
verkehrsberuhigten Geschaftsbereich trotz Tempo 30. Ware hier auch Tempo 20
moglich und zielfihrend?

Herr Koehler antwortet, dass die Umsetzung seiner Erfahrung nach recht schnell
gehen koénne, das Biiro Koehler und Leutwein sei dann jedoch nicht mehr involviert.
Eine Verringerung von Tempo 30 auf Tempo 20 ergabe nur eine geringe Reduzierung
der Larmemission. Die Elektromobilitat werde hier auf Dauer helfen, da bei Tempo
30 das Motorgerausch lauter sei als das Rollgerdusch der Reifen.

Der Blrgermeister ergdnzt, dass in dem genannten Bereich eine Verkehrsreduzierung
das Hauptthema sein werde; um weitere Larmreduzierung erreicht werden solle,
muisse man die Mobilitdtswende voranbringen.

Stadtrat Rehberger fasst zusammen, dass mit Ausnahme der Vertreter des OPNV alle
anderen Vertreter 6ffentlicher Belange und auch die Birgerinnen und Biirger den
Larmaktionsplan beflrworteten. Kurzfristige Larmschutzmallnahmen seien nur
durch Geschwindigkeitsreduzierungen zu erreichen. Die Fraktion der Freien Wahler
unterstltze den Larmaktionsplan nachdrucklich. Im Bereich der Wiesenbacher Strale
kdnne man sich durchaus eine Verlangerung der Tempo-30-Zone vorstellen. Er habe
dort selbst mal gewohnt und wisse, welche Belastungen da auch nachts seien. Die
durchgehende 30er-Zone entlang der B 37-Ortsdurchfahrt sei besser als ein
Flickenteppich. In Zukunft werde 30 das neue 50 werden. Nach den Berechnungen
der Firma Koehler & Leutwein sei der AbgasausstoR bei 30 km/h etwas hoher als bei
50 km/h, doch durch die Verstetigung des Verkehrs ergébe sich ein Nullsummenspiel.
Sollten von Seiten des OPNV Mehrkosten auf die Stadt zukommen, miissten nochmal
Gespriache mit dem OPNV gefiihrt werden, dariiber hinaus miisse der Stadt die
Gesundheit ihrer Biirger dies wert sein. Die Larmemissionen des Schienenverkehrs
im westlichen Teil des Bahnhofs wiirden ebenfalls die Grenzwerte Gberschreiten. Es
sei bedauerlich, dass es wenig Moglichkeiten gdbe, bei der Deutschen Bahn auf
Larmreduzierung zu drangen.

Stadtrat Wagner fihrt aus, die Fraktion der CDU sei fiir die Anwohner und jeden
anderen da. Die MaBnahmen des Larmaktionsplans seien nach dem Biiro Koehler &
Leutwein ohne Probleme durchfiihrbar und fihrten zu keinem erhdhten
SchadstoffausstoR. Die CDU-Fraktion stehe geschlossen hinter dem Larmaktionsplan.
Stadtrat Keller sagt, er personlich konne dem Larmaktionsplan nicht zustimmen. Im
Elsenztal und Wiesenbachertal sehe er bei den Mallhahmen zwar keine Probleme,
die ganze B37-Ortsdurchfahrt zur 30er-Zone zu machen berge aber ein hohes
Staupotenzial. Wer in der Altstadt wohne, wisse, dass bestimmte Fahrzeuge bei 30
km/h lauter seien als bei 50 km/h, zum Beispiel erzeugten LKW und Busse ein lautes
Brummen. Dies sei nicht beachtet worden. Die zu dndernden Taktzeiten des OPNV
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sehe er auch als Problem. Er selbst habe Untersuchungen gemacht und sei zu
unterschiedlichen Zeiten mal 30 km/h, mal 50 km/h durch die gesamte Strecke
gefahren. Dabei habe er einen zeitlichen Unterschied von 50-60 Sekunden
festgestellt. Dies ergdbe 17 Stunden im Jahr, die er im Stau stehe, wenn er taglich
zweimal die Strecke Neckarsteinach — Heidelberg fahre.

Der Biirgermeister merkt an, wenn man von Neckarsteinach nach Heidelberg fahre,
sei die S-Bahn das schnellste Verkehrsmittel und damit tue man auch etwas fir die
Umwelt. Er halte eine um 50 Sekunden langere Fahrzeit fir akzeptabel, um den
Menschen zu helfen, die unter Larm litten. Es werde aus der Bevdlkerung verargerte
Stimmen geben, aber Tempo-30 in geschlossenen Ortschaften werde auch in
anderen Orten nach und nach zur Normalitat.

Stadtratin Oehne-Marquard sagt, sie freue sich fiir die Kernstadt Neckargemiind,
dass dieser Larmaktionsplan durchgesetzt werde. Sie versuche seit 2009, in der
Neuhofer Stralle im Ortsteil Dilsberg eine Geschwindigkeitsreduzierung zu
bekommen, doch von der Verkehrsfahrt des Kreises werde das nicht gewollt.

Der Birgermeister erwidert, der Larmaktionsplan sei das eine, Verkehrsrecht das
andere. Leider sei eine Reduzierung auf Tempo-30 in den Ortsteilen derzeit nicht
umsetzbar, doch die Stadt werde weiter daran arbeiten.

Stadtrat Fritsch schliet sich den Ausfiihrungen von Stadtrat Keller an. Wenn in der
BahnhofstrafRe 30 km/h gefahren werde, staue es sich bei sechs Ampeln stark auf und
die Larmbelastigung sei viel groRer. Im Moment werde die Wiesenbacher Strale
wegen der Verkehrssituation in  Wiesenbach als Abkirzung genommen.
Neckargemiind habe viel Durchgangsverkehr, da miisse man die Situation in der
BahnhofstralBe beobachten. Er stimme dem Lirmaktionsplan heute aber zu. Der
Bund mache alle fiinf Jahre eine Verkehrszahlung. Er fragt, welchen Einfluss dies auf
den Larmaktionsplan habe.

Herr Koehler antwortet, dass die LUBW die Ergebnisse dieser Verkehrszahlungen zu
den Stichtagen kartiere. Die Zahlungen seien bedingt durch die Corona-Pandemie im
Jahr 2020 nicht in Ublichem Umfang durchgefiihrt worden, auch weil der Verkehr
nicht reprasentativ gewesen sei. Wo nicht gezahlt wurde, wiirden Hochrechnungen
gemacht. Damit sei eine gewisse Ungenauigkeit vorprogrammiert.

Stadtrat La Licata lobt die positiven Auswirkungen des Larmaktionsplans auf den
Umweltschutz, den Gesundheitsschutz und die Verkehrssicherheit. Bezliglich der
Verstetigung des Verkehrs bei Tempo 30 auf der B37-Ortsdurchfahrt sei er auch
skeptisch, aber er misse hier den Fachleuten vertrauen, und im Sinne des
Gesundheitsschutzes abwagen. Den Umbau der Bahnhofstralle mit Radwegen halte
er fir sinnvoll. Er werde dem Larmaktionsplan zustimmen.

Stadtrat Schimpf sagt, er habe seine Skepsis schon friiher gedulRert. Solange Uber die
optische Gestaltung nicht deutlich werde, dass es sich jeweils um eine 30er-Zone
handle, miisse man sich fragen, wie die Autofahrer erzogen werden kdnnten. Komme
es zu einer ,Blitzerorgie“? Eine Zwischenlosung bis zur Herstellung der baulichen
Verdanderung sei Tempo 40, das gdbe es aber nirgends. Er sagt er sdahe auch die
Gefahr, dass sich niemand an das Tempo 30 halte. Die Autofahrenden merkten sich
den Standort der Blitzer. Daher konne er sich nur enthalten. Die Sache sei an sich gut,
aber sie sei noch nicht so weit.

Der Birgermeister fligt hinzu, dass rund um Freiburg auf vielen Ortsdurchfahrten
Tempo 40 gelte. Im Regierungsprasidium Nordbaden wehre man sich dagegen.




3.3:

Herr Koehler ergdnzt, dass es auch rund um Karlsruhe viele Tempo-40-Zonen gabe.
Das Problem dabei sei nur, dass die Lairmminderung von 50 km/h auf 40 km/h nur
etwa einem dbA entsprache. In Neckargemiind gdbe es Gebadude, bei denen durch
derart hohe Uberschreitung das Ermessen sich zur Pflicht wandele, die
Larmminderung umzusetzen.

Stadtratin Groesser richtet sich an die ,Staudngstlichen im Raum®: viele in den
sozialen Netzwerken und in Leserbriefen in der Zeitung hatten beim B37-Radweg
prognostiziert, dass Neckargemiind im Stau versinken werde. Dies sei nicht passiert.
Es gdbe auRerdem keine Fullgdangerampel an der B 45-Ortsausfahrt und keine
StraRenlberquerungsmoglichkeit. Daher seien die Anwohner sicher auch Uber
Tempo 50 froh. Sie fragt, ob es stimme, dass die Forderung von Larmschutzfenstern
eine freiwillige MaRRnahme sei.

Herr Koehler bestatigt, dass die MaBnahme freiwillig sei und nicht eingeklagt werden
konne. Es werde dennoch nicht willkiirlich entschieden, wer die Forderung bekdme
und wer nicht. Wenn jemand einen Antrag stelle, gebe es ggf. Hiirden, beispielsweise
werde oft nur das Erd- und das erste Obergeschoss gefordert, auch die Zimmerart
spiele eine Rolle, Waschkiichen bekdmen etwa keine Forderung, moglich sei auch
eine schallschutztechnische Untersuchung vor Ort.

Stadtratin Groesser fragt nach dem Bereich zwischen der groBen Kreuzung bis zum
20er-Bereich und ob die Anwohner dort keinen Anspruch auf Larmschutzfenster
hatten, wenn dieser Bereich im Larmaktionsplan nicht erwdhnt werde.

Herr Koehler sagt, die Forderfahigkeit diirfe frei entschieden werden, unabhangig
vom Larmaktionsplan.

Der Birgermeister flhrt aus, dass es heute ermessungsfehlerhaft ware, wenn dieser
Bereich miteinbezogen wiirde. Er sei kartiert worden, aber diirfe nicht miteinbezogen
werden.

Beschluss:

1. Der Gemeinderat beschlieft mehrheitlich bei einer Gegenstimme und finf

Enthaltungen der SPD-Fraktion, den Abwagungen der Verwaltung aus der Beteiligung
der Offentlichkeit und der Triger 6ffentlicher Belange zu folgen.

Der Gemeinderat beschlieBt bei sechs Enthaltungen einstimmig den Larmaktionsplan
auf Basis des Berichts vom 06.04.2021

Die TOPs 4 und 5 werden gemeinsam behandelt.

4.

4.1:

4.2:

Vorhabenbezogener Bebauungsplan mit 6rtlichen Bauvorschriften
,Neckarsteinacher Strafe 23 - 25 1. Anderung” — Abschluss des
Durchfiihrungsvertrages

Sachvortrag:
Die Vorlage des FB 6 — Bauwesen, Tiefbau, Verkehr ist dem Original-Protokoll als

Anlage beigefugt.

Beratung:



Herr Dr. Gilbert, Mitglied im Klimaschutzbeirat, bedauert, dass es keinerlei Anfragen
von Seiten der Behdrden zum Klimaschutz gegeben habe, die Gber das Mindestmal}
hinausgingen. Verpflichtende MaRBnahmen fiir das Regenwasser seien von der
Wasserbehorde nicht verlangt worden. Ausfiihrungen der Birgerschaft und des
Klimaschutzbeirats seien von der Firma nicht ordnungsgemalR gewertet, sondern mit
Hlasst sich alles klaren” abgetan worden. Die vorliegenden Anregungen miissten
aufgenommen werden. Jetzt sei die Chance, es mit der Firma Aldi und Biiro Piske
besser zu machen als bei den Edeka- und REWE-Neubauten. Entsprechende
MaBnahmen missten jetzt festgeschrieben werden, nach der Genehmigungsphase
gehe das nicht mehr. Der Vertrag miuisse sehr gut Uberprift werden. Die
Dachbegriinung misse auch richtig gepriift werden, vielleicht sei mehr Flache fur
Solaranlagen sinnvoller als so viel zu begriinen. Der Klimaschutzbeirat empfiehlt, den
Durchfiihrungsvertrag im Moment nicht zu unterschreiben.

Der Birgermeister dankt Herrn Dr. Gilbert. Es sei wichtig gewesen, den
Klimaschutzbeirat heute zu horen.

Herr Koch sagt, das eine oder andere miisse noch nachkorrigiert werden. Die PV-
Anlage sei ein absolut sinnvolles Thema. Die Firma Aldi habe Mindestanforderungen
im Vertrag niedergeschrieben. Das solle nicht heiRen, dass sie nicht gewillt sei, auch
deutlich mehr zu leisten.

Der Biirgermeister aulRert, das klinge flir ihn sehr gut. Er fragt, ob es bei den Punkten,
die Herr Dr. Gilbert genannt hat, schon absolute ,,No-Gos” gabe, manche Dinge seien
sicherlich schwer verhandelbar.

Herr Villinger antwortet, die Anregungen des Klimaschutzbeirats seien
nachvollziehbar. Die Gemeinde habe die Planungshoheit. Wenn die Basis, dass die
Erweiterung eines Einzelhandelsmarktes zugelassen werde, erkennbar sei, ware das
gut fir weitere Gesprache.

Stadtrat Konrad fihrt aus, viele der Einlassungen wirden mit notwendigen
Sachzwdngen wegbegriindet. Alles ergdabe nur mit einem anderen stadtebaulichen
Konzept Sinn. Der Supermarkt miisse nur dann 51m lang sein, wenn man ein
Storemanagementprinzip vertrete und damit Gewinn machen méchte. Man miusse
nicht starr meinen, man misste auf den Aldimarkt noch Wohnbebauung drauf bauen.
Der Markt stiinde nun nicht mehr im Randbereich, sondern Kleingemiind sei
erweitert worden und der Markt sei jetzt im Ortskern. Die Frage sei, ob ein Solitar mit
Parkplatz noch das sei, was Neckargemiind stadtebaulich wolle. Die Fraktion der
Grinen wiinsche sich, Perspektiven zu erarbeiten und nicht lGber die Umsetzung
eines Einzelhandelsmarktes zu sprechen, sondern Uber ein Quartier. Warum sollte
die Firma Aldi ein KfW-50-Standard einhalten, wenn man das Geb&ude in 20 Jahren
wieder abreille? Fir eine Stadt wie Neckargemiind und fir den Klimaschutz ergabe
das keinen Sinn. Ein Gebdude mit hoherem Energiestandard ergédbe Sinn, wenn nach
20 Jahren eine Umnutzung infrage kame.

Stadtrat Dr. Rothe merkt an, die Argumente des Klimaschutzbeirats wiirden von den
Planern einfach ,abgebligelt”. Die Fraktion der Freien Wahler wolle die Planer explizit
auffordern, sich mit den Argumenten des Klimaschutzbeirats zu befassen und mit der
Verwaltung Losungen zu erarbeiten.

Stadtratin von Reumont sagt, die CDU-Fraktion sei sehr froh, dass Herr Dr. Gilbert
heute hier und so zu horen sei. Das sei auch ein Zeichen der Wertschatzung. Die
Aufstockung des Gebdudes sei fiir die CDU-Fraktion einer der wichtigsten Griinde fiir
die Erweiterung: Wohnraum zu akzeptablen Preisen in einem Gebiet zu haben, das
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integriert sei in einen Stadtteil und nicht ein Randgebiet. Es gehe auch um die
GroRenordnung von 800 gm. Die Beschattung fir die Nachbarschaft sei ein
interessantes Argument. Die CDU-Fraktion ware auch sehr interessiert, andere
Lésungen zu suchen. Die Abwasserthematik sei wichtig und es gdbe gar keinen Grund,
das nicht so umzusetzen, wie vom Klimaschutzbeirat gefordert.

Stadtrat Hertel fragt, ob eine Anderung des Flichennutzungsplans notwendig sei,
wenn die Sondernutzung zu Gewerbe und Wohnraum erweitert werde - ob dann das
Thema in den Gemeindeverwaltungsverband kommen miisse oder Neckargemiind
das entscheiden kénne?

Herr Ansorge antwortet, es sei ein ausgewadhltes Sondergebiet. In dem
Bebauungsplan konne eine zweite Nutzung gestattet werden. Der FNP stehe nicht
entgegen, wenn man das Sondergebiet um noch eine weitere Sonderfunktion
erweitern wolle.

Herr Villinger erganzt, im vorliegenden beschleunigten Verfahren kénne das Thema
Flachennutzungsplan ohne Probleme im Nachhinein angebracht werden.

Stadtrat Hertel erklart, dass es beim Einzelhandel im GVV gerne Diskussionen géabe.
Er mdchte vermeiden, dass hier etwas verzogert werde.

Herr Ansorge fiihrt an, dass die Anderung des Flichennutzungsplans beim
Nettomarkt problemlos im GVV geklappt habe.

Herr Villinger merkt an, dass, wenn zusatzliche Nutzung zugelassen werde, die Stadt
sich auch mit dem Thema beschaftigen misse, wie die Wohnqualitdt dort aussehe.
Nach dem Larmaktionsplan gdbe es in dem Gebiet Handlungsbedarf. Dies sei jedoch
grundsatzlich |6sbar.

Stadtrat Hertel sagt, die SPD-Fraktion wirde es begriiBen, wenn da noch mehr
passieren wiirde. Die Firma Aldi diirfe da gerne kreativ sein, gerade hinsichtlich der
Wohnbebauung. Der Fraktion sei wichtig, dass der Aldimarkt dort bestehen bleibe,
da er eine Moglichkeit fur sozial Schwachere sei, zum Beispiel Lebensmittel in Bio-
Qualitat zu erstehen. Das Gremium solle Herr des Verfahrens sein und mitdiskutieren.
Die Firma Aldi solle mehrere Vorschlage machen.

Der Biirgermeister erklart, dass der Gemeinderat das beschlieBende Gremium sei.
Die Firma Aldi mit Biiro Piske, die Verwaltung und der Klimaschutzbeirat sollten nun
die Plane gemeinsam aushandeln. Dabei seien Energie, Flachenversiegelung,
Fotovoltaik-Anlage und Wohnbebauung die zentralen Punkte, zu denen
Losungsaspekte gesucht werden. Wenn dies in einer Form sei, liber die sich die Firma
Aldi und der Klimaschutzbeirat einig seien, solle der Vorschlag wieder in den
Gemeinderat kommen.

Stadtrat Hertel bittet darum, wenn sich mehrere Alternativen auftdten, diese im
Gemeinderat vorzustellen. Der Standort habe doch eher Gewerbestruktur und sei
kein innenstadtischer Bereich, daraus ergibe sich die Gelegenheit fir glinstigeren
Wohnraum.

Stadtrat Fritsch dankt Herrn Dr. Gilbert, dass er Bewegung in die Thematik gebracht
habe. Den Vertrag konne er in dieser Art nicht gelten lassen. Fiir die Bevolkerung
misse der Gemeinderat Rede und Antwort stehen. Der Aldimarkt solle erhalten
bleiben. Er zeigt sich zuversichtlich, dass das zu schaffen sei.

Zur Frage, ob der Gemeinderat die heutigen Beschlussvorschldge ablehnen, oder
besser gar nicht abstimmen solle, erklart_Herr Villinger, dass der Gemeinderat nicht
abstimmen solle, um keinen Verfahrensfehler zu begehen. Der Blrgermeister betont,
dass der Grundsatzbeschluss des Gemeinderates zum Aldi-Neubau bzw.
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4.3:

vorhabenbezogenen Bebauungsplan nach wie vor gilt lediglich verschiedene
Erweiterungswiinsche bestehen.

Beschluss:

Der Gemeinderat beschliel3t, heute nicht abzustimmen und damit zunachst keinen
Satzungsbeschluss zu fassen. Die Verwaltung wird beauftragt, sich im Rahmen eines
konstruktiven Dialoges mit der Fa. Aldi, dem Biiro Piske und dem Klimaschutzbeirat
neu abzustimmen und dem Gemeinderat einen neuen Vorschlag vorzulegen.

TOP 5: separate Behandlung entfallt

6.1.:

6.2:

6.3:

1.

Der Birgermeister verlasst vor dem ndchsten TOP wegen Befangenheit als
Vorstandsmitglied der VHS Eberbach-Neckargemiind e.V. das Sitzungsrund und
nimmt im Zuschauerraum Platz. Den Vorsitz Gbernimmt Blirgermeister-Stellvertreter
Jurgen Rehberger.

Zahlung einer Sonderumlage an die Volkshochschule Eberbach-Neckargemiind e.V.

Sachvortrag:
Die Vorlage des FB 1 Offentlichkeitsarbeit, Gremien ist dem Original-Protokoll als

Anlage beigefugt.

Beratung:
Herr Dr. Awolin von der VHS Eberbach-Neckargemiind e.V. dankt dem Gremium fir

die Aufnahme dieses TOPs und sagt, flir Rickfragen da zu sein.

Stadtrat Katzenstein erganzt, dass die Volkshochschulen den Landtagsabgeordneten
ein grofles Anliegen seien. Daher hatten diese sich dafiir eingesetzt, dass auch in
diesem Jahr eine Uberbriickungshilfe vom Land an die Volkshochschulen gezahlt
werde. Das Kultusministerium habe geantwortet, diese Entscheidung falle in die
Zustandigkeit der kiinftigen Landesregierung. Stadtrat Katzenstein verspricht, weiter
an der Thematik dran zu bleiben.

Biirgermeisterstellvertreter Rehberger sagt, es sei gut zu wissen, dass es Stimmen im
Landtag gdbe, die Interesse daran hatten, dass die Volkshochschulen weiter Bestand
hatten.

Stadtrat Schimpf lobt, dass es im Gremium keine Meckerei, sondern volle
Zustimmung hierfiir gdbe. Der Erhalt des kulturellen Lebens sei in Neckargemiind ein
wichtiges Anliegen.

Beschluss:

Der Gemeinderat stimmt einstimmig einer Sonderumlage der Mitgliedskommunen
der VHS Eberbach-Neckargemiind e. V. zu. Diese belduft sich fiir Neckargemiind

a.
b.

im Jahr 2021 auf 58.323,72 Euro
im Jahr 2022 auf 17.055,68 Euro
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Der UberplanmaRigen Ausgabe im Jahr 2021 in H6he von 58.323,72 Euro bei
Kostenstelle 2710 0000, Sachkonto 4317 0000 wird einstimmig zugestimmt.

In den Haushaltsplan 2022 sind die entsprechenden Mittel einzuplanen. Ebenfalls

einstimmig.

Der Birgermeister kehrt zuriick ins Raterund und Gbernimmt wieder den Vorsitz.

TOP 7 (Antrag der Griinen vom 25.02.2021: Richtungsentscheidung Baudkologie fir
Feuerwehrhausneubau Dilsberg) wird auf die ndchste Gemeinderatssitzung verschoben.

8.1.:

8.2:

Rathaus Neckargemiind-Aufzug

Sachvortrag:
Die Vorlage des FB 5 Immobilien ist dem Original-Protokoll als Anlage beigefiigt.

Beratung:
Der Biirgermeister erklart, ein funktionsfahiger Aufzug sei wegen der Barrierefreiheit

flir den Weiterbetrieb des Rathauses unerldsslich. Die Verwaltung stelle zwei
Anforderungen an den Aufzug: es misse ein Seil- statt wie bisher Hydraulikaufzug
sein und er misse erweiterungsfahig sein, falls das Gebdude im Zuge einer
Dachsanierung ggf. um ein Stockwerk erhoht werde. Zu den Kosten kdmen noch die
Kosten fiir das Bedienfeld vom Rollstuhl aus (Barrierefreiheit) dazu.

Stadtrat Rehberger fragt, ob die Stadt im Haushalt 2021 noch , Luft habe”, um die
Kosten woanders einzusparen.

Der Biirgermeister sagt, aktuell seien die Mittel noch vorhanden, man brauche noch
keinen Nachtragshaushalt. Sollten spater im Jahr Mittel fir andere MalRnahmen
bendtigt werden, kénne man ggf. dariliber reden, und wolle sich an die Notwendigkeit
des Aufzuges erinnern.

Stadtratin von Reumont fragt, ob es die Mdglichkeit gabe, den Fahrstuhl groBer zu
machen. Sie hat Zweifel, dass bei den angegebenen MaRen eine Person mit Rollstuhl
reinpasse.

Der Birgermeister glaubt, dass die MaRe reichen missten, sicherheitshalber solle
man den Beschluss zu erweitern um ,sofern die Barrierefreiheit gewahrleistet ist”.
Stadtratin_Groesser sieht Unstimmigkeiten in der Vorlage. Beide Angebote seien
nicht ausreichend geprift. So stehe darin ,weitere Mehrkosten seien nicht
enthalten”, auBerdem seien die Angebote nicht vergleichbar: Unter Mehrkosten
stehe zum Beispiel die Demontage und Entsorgung des alten Fahrstuhls an, alleine
rund 5.000 Euro mehr, jedoch seien diese Kosten nur im Angebot von tASk angefiihrt.
Der Birgermeister stellt fest, dass zumindest die Demontage im zweiten Angebot
enthalten sei, die Entsorgung jedoch ebenfalls nicht. Auf Nachfrage, wer die
Angebote gepriift habe, nennt er Herrn Dr. Scheffcyzk.

Stadtrat Hertel sagt, das Zusatzmaterial fiir die Erweiterung werde bereits in den
Kosten aufgefiihrt. Er fragt, ob dieser Kostenpunkt jetzt schon notwendig sei.

Der Biurgermeister antwortet, dies misse auch geprift werden.

13



Stadtrat Hertel fuhrt weiter auf, dass unter der Nummer 2, die Anordnung von
Steuerschranken anstelle der obersten Haltestelle genannt werde und fragt, ob dies
so sinnvoll sei.

Stadtrat Fritsch fragt, ob die damalige Firma beziiglich der Fahrstuhlentsorgung
hinzugezogen worden sei.

Stadtratin Oppelt fragt, wieso die Verwaltung das Angebot der Firma tASk und nicht
das der Firma Steele ausgewahlt habe. Die Fa. Steele habe schliel§lich die Demontage
mitaufgefiihrt. Sie fragt, ob die Verwaltung Erfahrung mit der Fa. tASk habe.

Der Burgermeister bejaht dies.

Stadtrat Bergstrdsser stellt den Geschaftsordnungsantrag, die Entscheidung zu
vertagen. Die Angebote muissten zunéachst vergleichbar gemacht werden.

Der Birgermeister vertagt den TOP. Es missten mehr und vergleichbare Angebote
eingeholt werden.

8.3: Beschluss:
Der Gemeinderat beschlieft, die Entscheidung zu vertagen, bis weitere und
vergleichbare Angebote von der Verwaltung vorgelegt werden kdnnen.

Zusatz: Entscheidung im schriftlichen Verfahren
gemal § 37 Abs. 1 Satz 2 der Gemeindeordnung fiir Baden-Wiirttemberg (GemO)

Die Vorlage zu dem TOP ,Vorberatung der 149. Sitzung der Verbandsversammlung des Ab-

wasserzweckverbandes Heidelberg am 20. April 2021“ wird dem Protokoll als Anlage beige-
flgt. Sie wurde den Gemeinderdten am 10.03.2021 in je gleichlautenden Dokumenten zuge-
schickt. Als Widerspruchsfrist wurde der Zeitraum bis einschlieBlich 26.03.2021 eingeraumt.

Innerhalb der Widerspruchsfrist ging kein Widerspruch seitens der Stadtrdte ein. Es wurden

damit einstimmig im schriftlichen Verfahren zum 26.03.2021 folgender Beschluss gefasst:

Vorberatung der 149. Sitzung der Verbandsversammlung des Abwasserzweckverbandes
Heidelberg am 20. April 2021 um 15:00 Uhr (Neuer Sitzungssaal im Rathaus Heidelberg)

Der Gemeinderat der Stadt Neckargemiind beschlieRt folgendes Abstimmungsverhalten der
Stadt Neckargemiind in der 149. Verbandsversammlung des Abwasserzweckverbandes Hei-
delberg am 20. April 2021, 15 Uhr, im Rathaus Heidelberg:

TOP Beratungsgegenstand Zustimmung ‘ Ablehnung
Al Verpflichtung neuer Mitglieder Kenntnisnahme

A2 Feststellung der Jahresrechnung 2018 Kenntnisnahme

A3 Erneuerung Geliander/ Absturzsicherungen RUB Bosseldorn | X

- Nachtragliche Bereitstellung aullerplanmaRiger Mittel
in Hohe von 35.000 €

A4 Einrichtung einer vierten Reinigungsstufe Kenntnisnahme

- Variantenauswahl
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A5 Sanierung Hochlastfaulung Klarwerk Sid X
- Beschluss nach § 8 Abs. 1 Satz 1 der Verbandssatzung
zur Vergabe der erforderlichen Sanierungsarbeiten
A.6 Erneuerung Abwasserpumpe Pumpwerk Grenzhof X
- Nachtragliche Bereitstellung GberplanmaRiger Mittel
in Hohe von 40.000 €
A.7 Fahrzeuge Kanalbetrieb X
- Vergabe der Lieferauftrage fiir die Ersatzbeschaffung
des Hochdruckspil- und Saugfahrzeuges SP 4
A8. Information liber die Neuaufnahme von Investitionskredi- Kenntnisnahme
ten 2021
A9. Verschiedenes
Der Blirgermeister Die Urkundspersonen
Stadtrat La Licata
Die Schriftfihrerin Stadtrat Dr. Rothe
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